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COMM.

COUR DE CASSATION JT

QUESTION PRIORITAIRE
de
CONSTITUTIONNALITE

Audience publique du 17 octobre 2019
RENVOI

M. GUERIN, conseiller doyen
faisant fonction de président

Arrét n° 882 F-D
Pourvoi n° P 19-14.256

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE COMMERCIALE,
FINANCIERE ET ECONOMIQUE, a rendu l'arrét suivant :

Statuant sur la question prioritaire de constitutionnalité
formulée par mémoire spécial recu le 25 juillet 2019 par
M. Jean-Yves K ~ et Mme Arian S , épouse K - , domiciliés
42 chemin des Collines, 06400 Cannes, a l'occasion du pourvoi qu’ils ont
formé contre I'arrét rendu le 21 janvier 2019 par la cour d'appel de Paris
(pble 5, chambre 10), dans une instance les opposant au directeur régional
desfinances publiques d'lle-de-France et du département de Paris, agissant
sous l'autorité du directeur général des finances publiques, domicilié 139 rue
de Bercy, 75012 Paris ;
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Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, en laudience publique du 15 octobre 2019, ou
étaient présents : M. Guérin, conseiller doyen faisant fonction de président,
Mme Daubigney, conseiller rapporteur, Mme Darbois, conseiller, Mme Labat,
greffier de chambre ;

Sur le rapport de Mme Daubigney, conseiller, les observations
de la SCP Nicolay, de Lanouvelle et Hannotin, avocat de M. et Mme K ,
de la SCP Foussard et Froger, avocat du directeur régional des finances
publiques d'lle-de-France et du département de Paris, agissant sous
lautorité du directeur général des finances publiques, l'avis de
Mme Pénichon, avocat général, et apres en avoir délibéré conformément a
laloi;

Enoncé de la question prioritaire de constitutionnalité

1. M. et Mme K demandent de renvoyer au Conseil constitutionnel la
question portant sur la “conformité du deuxiéme alinéa de I'article 885 S du
code général des impdbts aux principes d’égalité devant la loi fiscale et
devant les charges publiques garantis par les articles 6 et 13 de la
Déclaration des droits de ’'homme et du citoyen de 1789".

Examen de la question prioritaire de constitutionnalité

2. L’article 885 S du code général des imp6éts, dans sa rédaction applicable
au litige, énonce :

“La valeur des biens est déterminée suivant les régles en vigueur en matiere
de droits de mutation par déces.

Par dérogation aux dispositions du deuxieme alinéa de l'article 761, un
abattement de 30 % est effectué sur la valeur vénale réelle de I'immeuble
lorsque celui-ci est occupé a titre de résidence principale par son
propriétaire. En cas d'imposition commune, un seul immeuble est
susceptible de bénéficier de I'abattement précité”.

3. La disposition contestée est applicable au litige, lequel concerne, au
regard de ['établissement de I'impdt de solidarité sur la fortune, les
conditions d’application de I'abattement de 30 % sur la valeur vénale d’un
bien immobilier lorsque celui-ci appartient a une société civile de gestion et
qu'il constitue la résidence principale du redevable de I'impdt, titulaire des
parts de cette société.
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4. Les dispositions contestées n‘ont pas été déclarées conformes a la
Constitution dans les motifs et le dispositif d’'une décision du Consell
constitutionnel.

5. La question posée présente un caractére sérieux.

6. En conséquence, il y a lieu de renvoyer la question au Consell
constitutionnel.

PAR CES MOTIFS, la Cour :

RENVOIE au Conseil constitutionnel la question prioritaire de
constitutionnalité ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, chambre
commerciale, financiére et économique, et prononce par le président en son
audience publique du dix-sept octobre deux mille dix-neuf.



